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Аннотация. Рассмотрены современное состояние рыболовства и 
запасов рыб на шести рыбопромысловых озерах Национального 
парка «Нарочанский». Изучена рыболовная нагрузка для каждого 
из озер, динамика промыслового и любительского вылова на со-
временном этапе эксплуатации, определена степень использования 
рыбных ресурсов в условиях функционирования национального 
парка, показан рост значения любительского вылова. На фоне 
произошедших изменений в экосистемах водоемов и в рыболовной 
нагрузке определены основные тренды изменения промысловых 
запасов как ресурсной базы рыболовства. 
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Abstract. The current state of fisheries and fish stocks in six fishing 
lakes of the Narochansky National Park is considered. The fishing load 
for each of the lakes, the dynamics of commercial and amateur catch at 
the current stage of operation are studied, the degree of use of fish 
resources in the conditions of the functioning of the national park is 
determined, and the growth of the importance of amateur catch is 
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shown. Against the background of changes in the ecosystems of water 
bodies and in the fishing load, the main trends in the change of 
commercial stocks as a resource base for fisheries are determined.
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Введение. На территории Национального парка «Нарочан-
ский» насчитывается более 40 озерных водоемов различной пло-
щади, часть из которых имеет рыбопромысловое значение и 
используется в целях рыболовства. Озера занимают 19 % терри-
тории национального парка и являются структурообразующим 
элементом его системы. Водоемы парка обеспечивают население 
широким спектром необходимых экосистемных услуг, которые 
включают воду для питья, ирригации, рыболовства, отдыха, под-
держания биоразнообразия, круговорота и аккумуляции биоген-
ных веществ и загрязнителей. Природные ресурсы озер также 
включают комплекс животных и растений, которые имеют эко-
логическое, экономическое и эстетическое значение, определяя 
рекреационную значимость и привлекательность водоема. Функ-
ционирование озерной экосистемы определяется взаимовлиянием 
ее структурных элементов, поэтому решение вопросов повышения 
качественной значимости одного звена неминуемо затрагивает и 
другие звенья. Деятельность Национального парка «Нарочан-
ский» позволяет на научной основе регулировать вопросы, свя-
занные с использованием природного потенциала озер и сниже-
нием негативного влияния человека на водные экосистемы.
С учетом особого статуса территории использование природных 
ресурсов парка должно быть направлено в сторону развития ту-
ристического и рекреационного потенциала водоемов. В то же 
время нецелесообразным является отказ от рыбохозяйственного 
использования озер, поскольку направление деятельности влияет 
на социально-экономический статус региона, водоемы остаются 
ценным источником рыбной продукции в регионе, а получаемый 
из них продукт в целом отвечает росту туристической привлека-
тельности. Современный этап развития экосистем озер Нарочан-
ского региона и их биологических сообществ можно адекватно 
оценивать по данным последнего десятилетнего периода. Этого 
срока достаточно, чтобы выявить наличие выраженных трендов и 
при этом дать характеристику именно современного состояния. 

Аспекты экологии внутренних водоемов
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Такая характеристика является возможной благодаря проводимо-
му мониторингу и учету рыболовной нагрузки. В представленной 
статье рассматриваются материалы по шести крупным озерам на-
ционального парка, используемым для осуществления рыбного 
промысла и организации платного любительского рыболовства, 
полученные в результате выполнения научно-исследовательского 
проекта по разработке мероприятий в план управления нацио-
нальным парком за 2021—2023 гг. При этом использованы как 
данные, полученные в рамках данного проекта, так и имеющиеся 
результаты собственных наблюдений, произведенных ранее.
В оценке ихтиологических данных был использован ретроспек-
тивный анализ за больший промежуток времени, что дало воз-
можность более объективно исследовать процессы трансформа-
ции рыбных ресурсов во времени, произвести расчеты и предста-
вить результаты исследований на современном этапе эволюции 
анализируемых водоемов. 

Объекты исследований, материалы и методики. Объектами ис-
следований служили шесть крупных озер на территории националь-
ного парка «Нарочанский», направление рыбохозяйственной де-
ятельности которых предусматривает промысловое рыболовство [1]. 
Перечень анализируемых водоемов и их основные морфометричес-
кие характеристики приведены в табл. 1.

Таблица 1. Перечень анализируемых озер и их морфометрические 
характеристики

Table 1. List of analyzed lakes and their morphometric characteristics

Показатель
Значения по рассматриваемым озерам

Бато-
рино

Мя-
стро

Мядель Свирь
Виш-

невское
Швакшты 
Большие

Площадь зеркала, км2 6,25 13,10 16,20 22,28 9,97 9,56
Глубина, м:

максимальная
средняя

5,5
2,4

11,3
5,4

24,6
6,3

8,7
4,7

6,3
2,0

5,3
2,3

Длина озера, км 3,5 5,8 6,3 14,12 4,38 4,2
Ширина озера макси-
мальная, км

2,4 4,5 4,0 2,27 3,52 3,4

Длина береговой ли-
нии, км

15,09 24,0 30,92 31,15 13,6 13,05

В анализе современного состояния рыболовства использовали 
данные отчетной статистики национального парка, представляе-
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мые пользователям по форме 1-РХ за последние годы по объемам 
и видовой структуре вылова, результаты собственных наблюдений 
и анализов промысловых уловов, а также имеющиеся фондовые 
и литературные данные [2—9]. Обработку промыслово-ихтиологи-
ческих данных для оценки состояния запасов рыб проводили с 
использованием единой методики расчетов [10].

Результаты и обсуждение. Все шесть анализируемых водоемов 
в Нарочанском регионе традиционно использовали для целей 
рыбного промысла. Статистика рыбного промысла имеется, начи-
ная с конца 1940-х — начала 1950-х гг., с изменением организа-
ционной структуры рыбного промысла и формированием едино-
го рыбодобывающего предприятия (в начале рыболовецкого кол-
хоза, затем рыбзавода) [11, 12]. Более ранние сведения не 
сохранились либо носят эпизодический характер. Проведенные 
на тот момент научные исследования (1953, 1959, 1960) позволи-
ли установить, что в анализируемых озерах отмечалось от 16 до 
21 вида аборигенных и вселенных рыб. Современный состав жи-
лой ихтиофауны этих же озер представлен 27 видами рыб, отно-
сящихся к 10 семействам, в том числе в оз. Мястро — 20, Батори-
но — 20, Мядель — 19, Свирь — 22, Вишневское — 19, Швакшты 
Большие — 20 видов рыб [7]. Обогащение ихтиофауны произош-
ло за счет интродукции некоторых хозяйственно-значимых рыб, 
часть из которых образовала самовоспроизводящиеся популяции 
(судак, карась серебряный), остальные являются нагуливающими 
вселенцами (карп, белый амур, пестрый толстолобик, угорь). Не-
которые виды рыб, описанные ранее, в силу малых размеров и 
невысокой численности, в настоящее время не отмечены, а их 
наличие требует уточнения.

Современная рыболовная нагрузка на водные биологические 
ресурсы озер слагается из промыслового лова, осуществляемого 
промысловыми бригадами ГПУ «НП «Нарочанский», и лова ры-
боловами-любителями на основании реализуемых путевок. Отно-
сительно постоянно облавливают промысловыми орудиями толь-
ко озера Свирь, Баторино и Швакшты Большие. Обловы других 
осуществляют не ежегодно, периоды облова чередуются пропус-
ками на год-два. Любительское рыболовство осуществляют по 
реализуемым национальным парком путевкам, количество кото-
рых и объемы вылова по ним могут различаться по годам. Объемы 
достигнутого вылова обоими направлениями рыболовства регули-
руются соответствующими квотами годового вылова, устанавли-
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ваемыми Минсельхозпродом для пользователя рыболовными уго-
дьями на основании режимов рыбохозяйственного использова-
ния, определенных соответствующими рыбоводно-биологи-
ческими обоснованиями (РБО), прошедшими обязательную 
государственную экологическую экспертизу. В динамике рыбо-
ловной нагрузки по большинству водоемов преобладающее зна-
чение имеет любительский вылов (рис. 1). 

  

  

  
Рис. 1. Соотношение промыслового и любительского вылова рыбы

по анализируемым озерам
Fig. 1. The ratio of commercial and amateur fishing in the analyzed lakes
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Биоресурсы водных экосистем определяются видовым соста-
вом и количественным развитием основных групп гидробионтов 
растительного и животного происхождения. Основным биологи-
ческим ресурсом анализируемых водоемов являются туводные 
виды рыб, служащие объектами промыслового и любительского 
рыболовства. Объемы допустимого годового вылова по каждому 
конкретному водоему устанавливаются приказами Министерства 
сельского хозяйства и продовольствия в виде допустимых лимитов 
и квот вылова (промысловой и любительской). Поскольку на тер-
ритории национального парка любительское рыболовство по пе-
речню анализируемых водоемов осуществляется только по реали-
зуемым путевкам, имеется механизм учета рыболовной нагрузки 
и степени использования ресурсов рыб. 

По предоставленным Национальным парком «Нарочанский» 
отчетным данным промыслового и любительского вылова рыбы 
за период 2011—2022 гг., выполнение квот промыслового вылова 
по оз. Мястро колеблется в пределах 6,2—76,8 %, платного люби-
тельского вылова — 19,8—99,4 %. По оз. Баторино аналогичные 
показатели составили 61,1—102,7 % и 48,6—89,7 %. В связи с 
недовыполнением квот промыслового вылова и на фоне сниже-
ния рыбопродуктивности озер в целом, было пересмотрено рас-
пределение годовых квот в пределах выделяемого лимита по ука-
занным водоемам в пользу увеличения вылова любительским 
рыболовством, что способствовало некоторому росту и оптими-
зации степени эксплуатации рыбных ресурсов. Так, общее выпол-
нение допустимого лимита вылова по оз. Мястро возросло с 
24,5 % в 2017 г. до 63,0 % в 2021 г., по оз. Баторино с 81,6 % в 
2017 г. до 91,0 % в 2021 г. (табл. 2), что следует расценивать как 
механизм совершенствования режима эксплуатации водных био-
логических ресурсов в соответствии с концепцией предосторож-
ного рыболовства [13]. Увеличение квот любительского вылова по 
этим водоемам позволило увеличить и количество реализуемых 
путевок на право лова, которое возросло в 2,6—4,5 раза по срав-
нению со среднегодовыми показателями на предыдущем этапе 
эксплуатации. 

По оз. Мядель выполнение квот промыслового вылова колеб-
лется в пределах 2,2—25,5 % (в отдельные годы лова не было вов-
се), платного любительского вылова — 33,6—92,0 %. По оз. Швак-
шты Большие аналогичные показатели составили 99,1—99,98 % и 
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63,5—87,9 %. В связи с недовыполнением квот промыслового вы-
лова и на фоне некоторого снижения рыбопродуктивности
оз. Мядель в целом также было увеличено количество реализуе-
мых любителям путевок (в пределах выделяемых годовых квот), 
что способствовало некоторому росту общего вылова и оптими-
зации степени эксплуатации рыбных ресурсов. Так, общее выпол-
нение допустимого лимита вылова по оз. Мядель возросло с 
25,9 % в 2017 г. до 73,8 % в 2022 г. Увеличение количества реали-
зуемых путевок на право лова по оз. Швакшты также способство-
вало повышению эффективности использования рыбных ресур-
сов, в результате чего степень освоения выделяемых лимитов 
вылова выросла с 84,3 % в 2017 г. до 93,8 % в 2022 г. (табл. 2). 
Таким образом, произошедшее за последний пятилетний период 
общее увеличение реализации путевок (по оз. Мядель — в 2,7, по 
оз. Швакшты — в 1,4 раза) способствовало более полному освое-
нию продукции рыб на современном этапе развития экосистем 
водоемов. Выполнение квот промыслового вылова по оз. Виш-
невское колеблется в пределах 75,4—87,8 % (в отдельные годы 
лова не было вовсе), платного любительского вылова — 32,0—
99,7 % (табл. 2). По оз. Свирь аналогичные показатели составили 
52,5—99,8 % и 77,5—99,9 %.

Таблица 2. Фактические объемы вылова рыбы из озер и выполнение лимита 
вылова за последние пять лет

Table 2. Actual volumes of fish caught from lakes and the fulfillment of the catch 
limit over the past five years

Год

Доводимая 
квота

промыслового
вылова, ц

Достигнутый 
объем

промыслового
вылова, ц

Доводимая 
квота

любительского
вылова, ц

Достигнутый 
объем

любительского
вылова, ц

Выполне-
ние

лимита, 
%

оз. Мястро
2017 150,0 29,36 180,0 51,4 24,5
2018 85,0 31,26 128,0 127,19 74,4
2019 85,0 7,48 128,0 126,67 74,4
2020 85,0 5,25 128,0 127,87 63,0
2021 85,0 12,4 128,0 124,19 63,0

оз. Баторино
2017 50,0 49,99 49,0 29,53 81,6
2018 50,0 45,0 133,0 112,56 86,1
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Окончание табл. 2

Год

Доводимая 
квота

промыслового
вылова, ц

Достигнутый 
объем

промыслового
вылова, ц

Доводимая 
квота

любительского
вылова, ц

Достигнутый 
объем

любительского
вылова, ц

Выполне-
ние

лимита, 
%

2019 50,0 47,17 133,0 115,74 89,0
2020 50,0 49,5 133,0 132,53 91,9
2021 50,0 48,34 133,0 118,25 91,0

оз. Мядель
2017 100,0 14,83 146,0 49,0 25,9
2018 100,0 0,0 146,0 122,7 49,9
2019 100,0 4,16 146,0 133,0 55,8
2020 100,0 2,21 146,0 132,98 55,0
2021 100,0 0,0 146,0 132,40 53,8
2022 50 12,74 133 122,40 73,8

оз. Швакшты Большие
2017 100,0 98,09 66,0 41,91 84,3
2018 100,0 99,41 66,0 58,0 94,8
2019 100,0 99,69 66,0 57,86 94,9
2020 100,0 98,96 66,0 58,0 94,6
2021 100,0 99,98 58,0 56,87 99,3
2022 100,0 98,47 58,0 49,75 93,8

оз. Вишневское
2017 100 47,61 61 26,5 46,0
2018 50 0 175 56,0 24,9
2019 50 43,9 175 145,2 84,0
2020 50 34,7 175 174,5 93,0
2021 50 0 175 159,7 71,0
2022 50 0 175 146,7 65,2

оз. Свирь
2017 210 206,7 150 71,24 77,2
2018 200,4 199,02 133,6 103,5 90,6
2019 200,4 199,9 133,6 133,5 99,8
2020 200,4 139,4 133,6 132,6 81,4
2021 200,4 191,1 133,6 133,4 97,2
2022 200,4 105,3 133,6 118,8 67,1

Анализ экономической эффективности ведения рыболовства 
позволяет вносить в планы управления более взвешенные реше-
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ния применительно эксплуатации водных биологических ре-
сурсов.

В то же время рост любительской нагрузки неравномерно рас-
пределяется по ресурсам отдельных популяций рыб. Видовая 
структура любительского лова обусловлена доминированием 
определенных групп рыб и сложившимися предпочтениями ры-
боловов-любителей. Так, по данным учета, в составе уловов по 
озерам Свирь и Вишневское доминируют лещ (19,1—41,6 %), 
плотва (14,1—26,2 %) и окунь (13,1—15,5 %), из крупных хищни-
ков — щука. (до 6,6 %). По озерам Мядель и Швакшты домини-
рующим видом в уловах любителей выступает лещ (62,6—81,8 %), 
из крупных хищников — щука (до 9,9 %). Сходная картина на-
блюдается и по озерам Мястро — Баторино. Так по оз. Мястро на 
долю щуки в уловах любителей приходится 30,2—36,4 %, окуня 
27,9—36,7 %, тогда как плотвы только 18,5—21,0 %, а леща всего 
до 8 %. По оз. Баторино доля леща в среднем 25,4 %, плотвы 
22,8 %, окуня 17,2 %, тогда как щуки 24,5 %. Долевое значение 
прочих видов рыб (линь, карась, красноперка, карп и др.) су-
щественно ниже указанных массовых видов. Следовательно, 
любительский вылов базируется преимущественно на неболь-
шом спектре массовых рыб, что необходимо учитывать в пла-
нировании рыбоводно-мелиоративных мероприятий (зарыбле-
ние молодью щуки).

Состояние ихтиофауны оценивается не только видовой струк-
турой ихтиоценозов, но и состоянием отдельных популяций рыб 
и рыбного стада в целом. На фоне процессов, произошедших и 
имеющих место в системе Нарочанских озер, наблюдается зако-
номерное снижение промысловой рыбопродуктивности (улов на 
промысловое усилие или с единицы площади), что привело к 
снижению общего вылова рыбы и изменению структуры полу-
чаемых уловов. Наиболее наглядно в анализируемом регионе эти 
процессы проявились по системе оз. Нарочь, где уже к началу — 
середине 1990-х гг. отмечены проявления деэвтрофикации. В по-
следующие годы (со сдвигом в несколько лет) аналогичные про-
цессы отмечены и для озер Мястро и Баторино. Процессы де-
эвтрофикации затронули механизмы соответствия условий 
обитания и обеспечения рыб доступной кормовой базой, что на-
шло отражение в снижении рыбопродуктивности водоемов. Уста-
новлено, что промысловый запас рыбного стада, определяемый
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по интенсивности рыболовства, по всем трем озерам Нарочан-
ской группы имел тенденцию к снижению на разных этапах ста-
новления их экосистем [38, 71]. В частности, на фоне снижения 
общей рыболовной нагрузки определенная биомасса рыб (общая 
ихтиомасса) на протяжении 1980—1990—2000—2010-х гг. и до на-
стоящего времени изменялась в сторону уменьшения в следую-
щем порядке: оз. Мястро 172→130→128→82,6 кг/га; оз. Бато-
рин — 133→100→81→78 кг/га. 

В определенной степени процессы, связанные с изменением 
статуса территории и водосборов водоемов в ее пределах, косну-
лись и озер Мядель, Швакшты Большие, Свирь и Вишневское, 
хотя здесь это вызвано другой природой факторов. Определенные 
в разные периоды величины промыслового запаса рыбного стада 
анализируемых озер представлены в табл. 3. 

Таблица 3. Промыслово-ихтиологические данные по анализируемым 
озерам на разных этапах хозяйственного освоения

Table 3. Fishery and ichthyological data on the analyzed lakes at different stages 
of economic development

Годы
Кратность 

облова

Показатель 
интенсивности 

вылова

Средняя промысло-
вая рыбопродукция, 

кг/га

Промысловый 
запас рыб, 

кг/га

Оз. Баторино
1989 1,0 0,260 21,3 81,9
1995 1,68 0,390 32,3 82,8
2000 1,86 0,429 16,04 63,4
2006 0,65 0,104 7,3 70,2
2009 1,49 0,237 13,3 56,9
2018 0,70 0,13 7,1 54,6

Оз. Мястро
1989 1,25 0,170 13,8 81,2
1995 1,42 0,230 18,9 82,2
2000 1,64 0,281 11,07 79,3
2006 1,0 0,156 14,06 90,1
2009 0,44 0,077 7,0 90,4
2018 0,56 0,090 5,2 57,8

оз. Мядель, 1620 га
1990 0,60 0,060 3,49 58,2
1996—1999 0,46 0,048 2,43 50,6
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Годы
Кратность 

облова

Показатель 
интенсивности 

вылова

Средняя промысло-
вая рыбопродукция, 

кг/га

Промысловый 
запас рыб, 

кг/га

2000—2004 0,46 0,048 2,62 54,6
2007—2008 0,18 0,035 1,90 54,3
2017 0,22 0,022 0,90 40,5
2022 0,13 0,012 0,79 58,3

оз. Швакшты Большие, 956 га
1986—1990 1,60 0,400 24,9 62,3
2000—2006 1,50 0,237 11,5 48,5
2008—2009 0,75 0,202 10,8 53,6
2011—2014 0,58 0,153 6,9 45,1
2017 0,70 0,189 10,3 54,5
2018 0,60 0,160 9,2 57,5
2022 0,62 0,185 10,3 62,4

оз. Вишневское, 997 га
1990 0,44 0,133 11,1 91,1
1996—1999 0,23 0,070 5,7 84,3
2000—2004 0,11 0,032 2,6 87,8
2007—2008 0,22 0,065 5,4 79,9
2018 0,22 0,066 4,8 72,7
2023 0,033 0,094 2,9 30,9

оз. Свирь, 2228 га
1986—1990 1,79 0,536 43,0 103,0
1991 2,7 0,320 19,6 61,2
2000 1,62 0,274 12,09 85,0
2004 2,2 0,270 17,7 68,0
2006 0,42 0,126 10,5 86,1
2008 0,60 0,179 14,9 90,5
2009 1,6 0,25 13,1 52,4
2011—2014 0,39 0,116 9,7 85,8
2017 0,37 0,111 9,3 89,3
2018 1,10 0,180 9,3 57,5
2019 0,33 0,095 9,0 94,5
2023 0,30 0,09 7,8 89,6

Анализируя данные табл. 3 можно сделать вывод, что макси-
мальные величины запасов рыб по обоим озерам были зафикси-

Окончание табл. 3
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рованы до начала 1990-х гг. (оз. Мядель — 58,2 кг/га, оз. Швакш-
ты Большие — 62,3 кг/га). Формирование более высоких биомасс 
рыбного стада на фоне достаточно высокой интенсивности про-
мыслового рыболовства при преобладании в уловах малоценных 
видов (прежде всего плотвы и окуня) объясняется ростом скоро-
сти образования продукции рыб в интервале достаточно высоких 
значений промысловой смертности за счет изменения возрастной 
структуры и существенного омоложения промысловых стад [14]. 
В последующий период (2000—2021 гг.) было отмечено снижение 
величин запасов для обоих водоемов, что связываем с комплексом 
причин, каждая из которых в отдельном озере выступала на пер-
вый план. В частности, для оз. Мядель снижение интенсивности 
вылова (с 0,6 до 0,2) не привело к росту запасов в целом, посколь-
ку промысловая нагрузка в настоящее время приходится на не-
большой спектр видов и возрастных групп.

По оз. Швакшты Большие отмечен даже некоторый рост 
величин промыслового запаса рыбного стада, что свидетель-
ствует о процессах определенной стабилизации ресурсной базы 
рыболовства в новых условиях на основе трансформированного 
ихтиокомплекса [15—17]. Анализ собранных данных из озер 
Швакшты и Мядель показывает, что в современный период 
хозяйственного освоения водоема в составе уловов из оз. Швак-
шты Большие существенно преобладает лещ (в среднем от 64,5 
до 88 %) На долю ранее многочисленной плотвы в анализируе-
мый период в среднем приходится менее 2 %, окуня — менее 
4 %.

Максимальные величины запасов рыб по озерам Свирь и 
Вишневское были зафиксированы до начала 1990-х гг. (оз. Виш-
невское — 91,1 кг/га, оз. Свирь — 103,0 кг/га). В последующий 
период (2000—2021 гг.) явного снижение величин запасов для 
обоих водоемов отмечено не было. В частности, для оз. Вишнев-
ское снижение интенсивности вылова (с 0,4 до 0,2) не привело 
к росту запасов в целом, поскольку промысловая нагрузка в 
настоящее время приходится на небольшой спектр видов и воз-
растных групп. По оз. Свирь отмечен даже некоторый рост ве-
личин промыслового запаса рыбного стада, что свидетельствует 
о процессах определенной стабилизации ресурсной базы рыбо-
ловства в новых условиях на основе трансформированного их-
тиокомплекса (табл. 3).

Аспекты экологии внутренних водоемов
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Заключение. Водоемы эксплуатируются путем ведения про-
мыслового рыболовства и организации платного любительского 
рыболовства. Объемы промыслового вылова имеют тенденцию к 
постепенному сокращению, что вызвано снижением интенсив-
ности рыболовства, выражаемой через кратность облова. Причи-
ны снижения интенсивности рыболовства носят комплексный 
характер, в том числе: гидроэкологические — снижение доступ-
ности тоневых участков применяемым орудиям рыболовства 
вследствие увеличения прозрачности воды и продвижения зоны 
зарастания на большие глубины (оз. Мястро); социальные — ут-
рату тоневых участков (оз. Мядель) вследствие снижения числен-
ности рыбаков и ассортимента применяемых орудий рыболовства; 
экономические — высокой численности мелкого леща при отно-
сительно невысокой стоимости уловов и проблемах его сбыта 
(озера Баторино, Вишневское, Швакшты).

В современных условиях основное направление использова-
ния рыбных ресурсов озер Мястро, Баторино, Мядель, Вишнев-
ское — рекреационное рыболовство, объем вылова которым пре-
высил объемы промыслового вылова. Для оз. Свирь в силу доста-
точно ценного состава уловов и величин запаса определяющее 
значение имеют как промысловое, так и любительское рыболов-
ство. Для оз. Швакшты основным видом рыбохозяйственной
деятельности должно оставаться промысловое рыболовство. Сум-
марный объем вылова (промыслового и любительского) не пре-
вышает биологически обоснованных лимитов вылова.

На фоне снижения интенсивности рыболовства и имевших 
место структурных перестроек в экосистемах озер изменились 
показатели продукционных возможностей ихтиоценозов. Опре-
деленная промысловая биомасса рыб (промысловый запас) с кон-
ца 1980-х гг. до настоящего времени для озер Мястро, Баторино, 
Мядель имеет тенденцию к уменьшению. Максимальные вели-
чины ихтиомассы для озер Мястро и Баторино были определены 
на этапе эвтрофирования Нарочанских озер (период конца
1980-х гг.,), к середине — концу 1990-х они снизились примерно 
на 25 %, а с середины 2000-х и по настоящее время находятся на 
относительно низком уровне — порядка 47—58 % от первоначаль-
ной величины. 

По оз. Мядель максимальные величины ихтиомассы были 
определены на этапе интенсивного хозяйственного освоения (пе-
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риод конца 1980-х — начала 1990 -х гг.), к концу 1990-х они сни-
зились примерно на 13 %, а с конца 2000-х и по настоящее время 
находятся на уровне, близком к первоначальному.

Снижение промыслового запаса рыбы в оз. Швакшты Боль-
шие отмечено для 2000-х гг. и происходило на фоне структурных 
изменений в ихтиоценозе, связанных с изменениями в экосисте-
ме, вызванными средообразующим воздействием растительнояд-
ных рыб. В результате отмечено замещение относительно корот-
коцикличных видов (плотва, окунь) на более длинноцикличные 
(лещ). Последнее привело к определенной разбалансировке отно-
шений «корм-рыба» и некоторому снижению величин промысло-
вых запасов к 2011—2014 гг. (примерно на 28 %). Нарастание био-
масс возрастных групп на фоне стабильного рыбного промысла 
способствовало росту устойчивости запасов на более высоком 
современном уровне.

По оз. Свирь снижение величин промыслового запаса отме-
чено после завершения периода эксплуатации в режиме нагуль-
ного хозяйства (1980-е гг.), когда производились массовые посад-
ки нагуливающих видов рыб. В последующий период наблюдалось 
чередование низких и высоких величин запасов, что можно объ-
яснить существенным колебанием прилагаемой интенсивности 
рыболовства по чередующимся годам. В настоящее время вели-
чины запаса возросли и соответствуют трофическому и рыбохо-
зяйственному уровню водоема. 

По оз. Вишневское ихтиомасса промысловой части рыбного 
стада достаточно долгое время оставалась относительно стабиль-
ной, но по результатам последнего облова получены существенно 
меньшие показатели. Причиной можно считать опять же недоста-
точную интенсивность рыболовства в условиях накопления млад-
шевозрастных групп тугорослого леща, не позволяющую получить 
объективные данные. 
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